Sygnatura akt I C 127/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2017 roku

Sad Rejonowy w Skierniewicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Marcin Wojciechowski

Protokolant: st. sekr. sad. Danuta Swiniarska

po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2017 roku w Skierniewicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa R. G.i M. W. (1)

przeciwko K. G. (1)

o zachowek

1. zasadza od K. G. (1) na rzecz R. G. kwote (...) (siedem tysiecy pieéset siedemdziesiat piec) zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 19 lipca 2014 roku do dnia zaplaty,

2. zasadza od K. G. (1) na rzecz M. W. (1) kwote (...) (siedem tysiecy piecset siedemdziesigt pie¢) zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 19 lipca 2014 roku do dnia zaplaty,

3. oddala powbdztwo w pozostalym zakresie,

4. zasadza od R. G. na rzecz K. G. (1) kwote 966,66 (dziewiecset sze$c¢dziesiagt sze$¢ 66,/100) zl tytulem zwrotu kosztéw
procesu,

5. zasgdza od M. W. (1) na rzecz K. G. (1) kwote 966,66 (dziewiecset sze$cdziesiat sze$¢ 66/100) zl tytulem zwrotu
kosztow procesu,

6. nakazuje pobra¢ od R. G. i M. W. (1) na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Skierniewicach kwoty po 151,64
(sto piecdziesiat jeden 64/100) z} tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztoéw sadowych,

7. nakazuje pobra¢ od K. G. (1) na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Skierniewicach kwote 112,17 (sto
dwanascie 17/100) z} tytulem zwrotu kosztow sadowych,

8. oddala wniosek pozwanego o rozlozenie naleznosci okre$lonych w punkcie 11 2 na raty.

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 13 lutego 2015 roku powodowie R. G.i M. W. (1) skierowanym przeciwko pozwanemu K. G. (1) wniesli
o zaplate na ich rzecz kwot po 27.500 (dwadzie$cia siedem tysiecy piecset) zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
19 lipca 2014 roku do dnia zaplaty z tytulu zachowku. (pozew — k. 2-6)

W odpowiedzi na pozew pozwany K. G. (1) wnidst o oddalenie powo6dztwa. (odpowiedz — k. 30-39)



W pi$mie z dnia 19 listopada 2015 roku pelnomocnik pozwanego wnioést o oddalenie powddztwa w caloSci, ewentualnie
obnizenie sumy zachowku na podstawie art. 5 k.c. Powolat sie na fakt, ze pozwany nie uzyskal darowizng zadnych
powaznych korzysci majatkowych, nie wzbogacil sie darowizng. (pismo - k. 125)

W pi$mie z dnia 29 listopada 2016 roku pelnomocnik pozwanego wniost o rozlozenie zasadzonej od pozwanego kwoty
na raty po 500 zl miesiecznie. (pismo — k. 256)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J. G. (1) uzyskal ksiazeczke mieszkaniowa w (...) w nagrode za zdobycie tytulu vice mistrza techniki w dniu 22 wrzeénia
1967 roku. J. G. (1) juz na trzecim roku szkoly zawodowej mial platne praktyki. Po zakonczeniu szkoly J. G. (1) wlatach
1970-1974 roku pracowal na stanowisku starszego referenta technicznego zbytu w Panstwowym OS$rodku (...) w K..
W latach 1971-1973 odbywal stuzbe wojskowa. W tym czasie gral na akordeonie i uzyskiwal za to wynagrodzenie. W
1976 roku J. G. (1) zawarl zwigzek malzenski z K. G. (2), z kt6ra znal sie od dziecinstwa. (pismo — k. 83, 84, zeznania
K. G. (2)- k. 112-1130dw)

J. G. (2), matka J. G. (1), przed 1975 rokiem nie pracowala, w 1975 roku podjela prace. Po Smierci meza L. w 1979 roku
przestala pracowa¢ i uzyskala rente. (zeznania K. G. (2) — k. 112)

T. G. byl mlodszy od swojego brata J. G. (1). T. G., studiowal w W. i mieszkal w akademiku. W tym czasie J. G. (1) juz
pracowal i mieszkal z rodzicami. (zeznania powoda R. G. — k. 98)

W dniu 12 wrzesnia 1969 roku J. G. (1) zostal wpisany do rejestru kandydatow (...) Spéldzielni Mieszkaniowe;j.
W latach 1968-1975 J. G. (1) wplacal na ksigzeczke pienigdze. W 1975 roku nastgpila winkulacja wktadu na kwote
32447 z}. W dniu 1 lipca 1980 roku J. G. (1) zostal przyjety w poczet czlonkow (...) Spéldzielni Mieszkaniowe;j.
W dniu 12 pazdziernika 1987 roku J. G. (1) uzyskal przydzial lokalu mieszkalnego na warunkach spéldzielczego
lokatorskiego prawa do lokalu. Uchwalg zarzadu nr 437/2008 prawo do ww. lokalu zostalo przepisane na K. G.
(2). Aktem notarialnym z dnia 27 listopada 2008 roku nastapilo ustanowienie odrebnej wlasnoéci i przeniesienie
wlasno$ci ww. lokalu na K. G. (2). (zaswiadczenie — k. 76, 77, 80, 81, zeznania powoda R. G. — k. 98, zeznania K. G.
(2) — k. 112)

J. G. (1) nie dostal zadnej darowizny od matki. (zeznania K. G. (2) — k. 112, zeznania powodki M. W. (1) protokét
rozprawy z dnia 16 marca 2017 roku — 00:20:55-00:21:57, powoda R. G. — 00:09:19-00:12:57). J. G. (1) uzyskal od
dziadka M. 10.000 zl, w zamian za pomoc przy uregulowaniu spraw spadkowych, za ktore kupil pralke i perkusje.
(zeznania K. G. (2) — k. 112)

Budowa domu J. G. (2) ruszyla po 1978 roku, jeszcze za zycia L. G.. Przy budowie i wykoniczeniu domu pomagat J. G.
(1) iT. G.. T. G. wykonywat szereg prac przy budowie domu. J. G. (2) wziela kredyt na wykonczenie budowy w 1979
roku. T. G. nie splacal tego kredytu. J. G. (2) wziela do zamieszkania w domu swojego ojca. (zeznania K. G. (2) — k.
112-1120dw, zeznania T. G. — k. 132, decyzja k.137, promesa kredytowa — k.138)

J. G. (2), matka J. G. (1) i T. G., pozostawila testament w formie aktu notarialnego z dnia 1 lipca 1998 roku rep. A
1948/98, na mocy ktorego do caloéci spadku powolala syna T. G. i wnuka K. G. (1). (niesporne, postanowienie — k. 10

W latach 1999 do 2002 roku na nieruchomosci byt wykonany remont przez T. G.. Bylo wykonane przylacze wody,
wymieniono okna, drzwi wejSciowe, wymieniono piec CO, docieplono strych welna, wykonano zadaszenie nad
wejéciem do budynku. (zeznania T. G. — k. 132, zeznania powoda R. G. — k. 98, zeznania pozwanego R. G. — k. 99)

Dom byt postawiony z czerwonej cegly, mial dwie kondygnacje, przykryty byt papa. Na dole znajdowal sie garaz,
piwnic nie bylo. Z garazy bylo wejscie do duzego pomieszczenia, gdzie byta kuchnia. Znajdowala sie tam tez spizarnia
i kottownia. N. byl duzy przedpokoj, kuchnia i lazienka oraz duzy pokéj i sypialka. W kuchni byla kuchnia kaflowa.
Dom nie byl otynkowany. W 2002 roku mial okna plastikowe. Drzwi zewnetrze byly drewniane, a garazowe metalowe.



Z duzego pokoju bylo wejécie na balkon. Byt tez strych, ktéry pelnil role magazynu, suszarni. Sciany wewnetrze byly
pomalowane i otynkowane, gladzi nie bylo. W duzym pokoju byta wykladzina dywanowa, w matych pokojach pev.
Schody byly betonowe pomalowane. Na nieruchomosci byta komoérka, obok niej domek letni. Dzialka byta ogrodzona
siatka, byla brama wjazdowa metalowa. (zeznania K. G. (2) — k. 1120dw-113, zeznania T. G. — k. 131-)

W dniu 10 pazdziernika 2002 roku J. G. (2) darowala na rzecz swojego wnuka — spadkobiercy testamentowego K. G.
(1) zabudowang nieruchomo$¢ gruntowa polozona w miejscowosci B. przy ul. (...), nr dzialki (...) o powierzchni 500
m2. K. G. (1) w tym samym akcie notarialnym ustanowil na rzecz J. G. (2) dozywotnig shuzebno$¢ osobista polegajaca
na prawie korzystania ze wszystkich zabudowan znajdujacych sie na nieruchomosci. (niesporne, akt notarialny — k.
50-52, odpis KW — k. 18, zawiadomienie — k. 52)

Po darowiznie J. G. (2) mieszkala na przedmiotowej nieruchomosci. (niesporne)

Stosunki rodzinne powodéw z babcia do 1998 roku (data testamentu) ukladaly sie bardzo dobrze. Powodowie jezdzili
z siostra do babci na wakacje i ferie. Dopiero testament byt zarzewiem zmian. Mimo to stosunki powddki z babcia
byla nadal dobre. (zeznania powoda i powo6dki — protokot rozprawy z dnia 16 marca 2017 roku — 00:09:19-00:14:30,
00:15:31-00:20:55, k. 266)

W dniu 23 maja 2012 roku zmarla J. G. (2) (zona L. G.). Zmarla miata dwdjke dzieci: J. G. (1) oraz T. G.. J. G. (1) nie
dozyt otwarcia spadku po J. G. (2) (zmarl 30 maja 2008 roku). J. G. (1) pozostawil zstepnych: syna R. G. oraz corke
M. W. (1). K. G. (1) jest synem T. G.. (niesporne, akt zgonu — k. 12, akt urodzenia — k. 13, akt malzenstwa — k. 14,

Po $mierci J. G. (2) gruntowny remont na nieruchomosci przeprowadzil pozwany. Pozwany m.in. wymienil dach,
wykonal ocieplenie, instalacje grzewcza razem z kotlownia, wybudowal garaz wolnostojacy. Pozwany K. G. (1)
zainwestowal w dom okoto 300.000 zl, positkujac sie w tym zakresie pozyczkami. (zeznania pozwanego K. G. (1) — k.
99, protokoét rozprawy z dnia 16 marca 2017 roku — k. 267, 00:25:08-00:27:26).

Postanowieniem z dnia 6 maja 2013 roku Sad Rejonowy w Skierniewicach stwierdzil, ze spadek po J. G. (2) zmarlej
w dniu 23 maja 2012 roku na podstawie testamentu notarialnego z dnia 1 lipca 1998 roku nabyt syn T. G. i wnuk K.
G. (1) po V2 czeéci kazdy z nich. (postanowienie — k. 10)

Pismem z dnia 3 lipca 2014 roku powodowie wezwali pozwanego do zaplaty kwoty po 32.500 zl z tytulu zachowku
po zmarlej w dniu 23 maja 2012 roku J. G. (2), wyznaczajac pozwanemu termin 77 dni na zaptate od dnia doreczenia
wezwania. Pismo to pozwany odebral w dniu 11 lipca 2014 roku. (pismo — k. 21, potwierdzenie — k. 23)

Warto$¢ rynkowa prawa wlasno$ci nieruchomosci wedlug stanu na dzien 10 pazdziernika 2002 roku w poziomie cen
aktualnych bez uwzglednienia obcigzan wynosi 101.000 zl, w tym warto$¢ stuzebnosci 40.400 zl. (opinia bieglego —
k. 159-204, ustna uzupelniajaca protokol rozprawy z dnia 29 listopada 2016 roku — 00:03:39-01:03:59, k. 257-259)

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad uznal za niewiarygodne twierdzenia pozwanego (k. 98),
ze sprawy spadkowe zostaly uregulowane za zycia spadkodawczyni, ze J. G. (1) przekazano mieszkanie. Powyzszemu

przecza zeznania K. G. (2) (k.112) oraz powoddw, a takze zgromadzone w sprawie dokumenty, z ktérych wynika, ze
J. G. (1) uzyskal ksigzeczke mieszkaniowa za wlasne osiggniecia. Poza jednym dokumentem oznaczonym numerem
3 w nadeslanych aktach ze spdldzielni (...) nie pojawia sie w dokumentacji spotdzielni i lokalu. Poza tym jednym
dokumentem, gdzie tylko wymieniony jest T. G., cala dokumentacja i pisma dotyczaca przydzialu lokalu na przestrzeni
wielu lat byly kierowane do J. G. (1). Przeprowadzone dowody wskazuja, ze J. G. (1) za wlasne osiagniecia uzyskal
ksigzeczke mieszkaniowa, pracowal od wezesnych lat mlodosci jeszcze uczac sie i uzyskiwat z tego tytutu dochody,
ktoére mogl przeznaczaé i przeznaczal na ksiazeczke mieszkaniowa. W. wkladu nastgpila w 1975 roku, kiedy juz J. G.
(1) byl po zakoniczeniu edukacji, po wojsku, tuz przed zawarciem zwigzki malzenskiego. W tym stanie rzeczy przyjecie,
ze to rodzice (w tym spadkodawczyni) darowala, badz przyczynili sie w znacznym zakresie do uzyskania przez niego
mieszkania jest nieuprawnione.



Z powyzszych przyczyn Sad nie dal wiary zderzeniom T. G., ze wkladu na ksiazeczke mieszkaniowa J. G. (1) dokonywala
jego matka, a nie J. G. (1). Nieprawdziwe sg rowniez twierdzenia T. G., ze jak J. G. (1) sie uczyl to nie pracowal.
Przecza temu zeznania K. G. (2) i zgormadzone dokumenty. Sad nie uznal za wiarygodne twierdzen, ze to T. G. splacal
kredyt zaciagniety przez J. G. (2). Jak wynika z przedstawionych dokumentéw to ona byla kredytobiorczynia, na nig
wystawione byly dowody wplaty. Wplatom T. G. przecza rowniez zeznania K. G. (2), ktére Sad w tym zakresie uznaje
za wiarygodne. Ponadto nalezy mie¢ na uwadze, ze J. G. (2) dysponowala rentg, dorabiala oraz emerytura swojego
ojca, a zatem miala Srodki na splate kredytu. Brak rowniez motywow, dlaczego T. G. mialby placié¢ kredyt za matke.
Nawet jednak fakt takiego postepowania nie mialby wiekszego znaczenia dla ostatecznego rozstrzygniecia sprawy.
Jezeli T. G. chcial pomoéc finansowo matce to mog} to czynié, co pozostaje jednak bez wplywu na rozliczenie zachowku
dla powodow.

Zwro6ci¢ nalezy takze uwage na zeznania K. G. (2), zony niezyjacego J. G. (1). Zeznania jej nalezy ocenié jako wiarygodne
i nietendencyjne. Swiadek w sposéb rzeczowy i konkretny odpowiadala na pytania Sadu, nie starajac sie powiekszy¢
lub umniejszy¢ niczyjej roli np. przy budowie domu spadkodawczyni. W tym zakresie nie negowala roli zar6wno
J. G. (1), jak i jego brata T. G.. Swiadek réwniez wiarygodnie wyjaénila skad J. G. (1) mial érodki na gromadzenie
wkladu na ksigzeczce. Zeznania tego $§wiadka nalezy odnie$¢ w opozycji do zeznan T. G., ktory niewatpliwie umniejszal
jakakolwiek role J. G. (1), czy przy budowie domu, czy w zakresie pracy jego zarobkowej i osiagnie¢. W sposob
widoczny §wiadek T. G. probowal wyeksponowac jedynie swoja role w tym zakresie. Okoliczno$ci te nie maja jednak
decydujacego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, o czym bedzie mowa jeszcze nizej.

Sad uwzglednil opinie biegltego sadowego z zakresu (...), mimo, ze strona powodowa wnosila zastrzezenia do tej
opinii oraz wnosila o dopuszczenie dowodu z innego bieglego. Sad ten wniosek oddalil na ostatniej rozprawie,
jako nieuzasadniony (k. 265). Wbrew zarzutom strony powodowej biegly uwzglednit stan nieruchomosci na dzien
darowizny (aktualnie nieruchomo$¢ jest w zupelnie innym stanie z uwagi na remont dokonany przez pozwanego).
Biegly oparl sie na zdjeciach z tamtego okresu, na ktérych wida¢ bylo stan i technologie wykonania budynku.
Biegly uwzglednil nieznaczna powierzchnie dzialki, jej polozenie, stan nieruchomo$ci i standard wykonania budynku.
Istotnym jest, na co zwrocil uwage biegly, ze wedlug dzisiejszych standardéw budynek budowany na przetomie
lat 70 i 80 ubieglego wieku, uznaé nalezy za budynek kwalifikujacy sie do remontu i modernizacji (k.165). Biegly
uzasadnit takze dostatecznie i w sposob niebudzacy watpliwoSci dobor nieruchomosci podobnych, po analizie rynku
i przy zastosowanej metodzie poré6wnania parami, z uwzglednieniem poprawek z tytulu cech. Powyzsze nalezy do
kompetencji bieglego.

Odnoszac sie bardziej szczegdtowo do zarzutdéw do bieglego i jego pisemnej opinii Sad wskazuje, z uwzglednieniem
ustnej uzupeliajacej opinii na rozprawie w dniu 29 listopada 2016 roku, ze biegly wyjasnit pomylke w zakresie
powierzchni budynku, ktora wskazal na 76 m2 w stosunku do wskazanej w opinii (...) m, konkludujac, ze nie ma ona
wplywu na wycene. (protokol rozprawy — k. 2570dw, 00:04:28-00:10:24).

Biegly w powiadomieniu o ogledzinach zawarl informacje o mozliwoéci zlozenia ewentualnych dokumentoéw (k.155),
o czym zostali powiadomieni strony i ich pelnomocnicy. Strony mialy wiec prawo przedstawi¢ bieglemu dodatkowe
zdjecia, czy dokumenty. Pelnomocnik powodéw dobrowolnie nie uczestniczyl w ogledzinach nieruchomosci z
udzialem bieglego.

Biegly juz w opinii pisemnej podkredlil (k. 165), ze nawet jezeliby zalozy¢ lepszy standard techniczny w 2002 roku
domu to wedlug obecnych standardéow budynek kwalifikuje sie do remontu. Biegly wytlumaczyl rowniez kwestie
dotyczaca niskiego parteru na przedmiotowej nieruchomosci. Nie jest to powierzchnia mieszkaniowa i nie byta
w tamtym okresie (00:10:34-00:14:55, k. 2570dw). Co do tego elementu wskazal, ze istnienie takiego niskiego
podpiwniczenia nie przedklada sie na che¢ doplaty przez potencjalnego nabywce (00:50:05-00:56:57, k. 2580dw).

W zakresie doboru nieruchomosci podobnych biegly (00:14:55-00:18:59, k. 2570dw) wskazal na niski popyt na rynku
oraz niskie ceny tego typu nieruchomosci. Brak tez podstaw do przyjecia do poréwnania budynkéw z pierwszej
dekady XXI wieku, co jest oczywiste, z uwagi na zupekie inng technologie wykonania. Biegly wybral nieruchomosci



najbardziej podobne (00:22:54-00:25:44, k. 2570dw-258), a do tego skorygowal r6znice w cechach z tytutu poprawek.
Podkreslil, ze przedmiotowy budynek jest z przelomu lat 70/80, co rzutuje na technologie i materialy wykonania
(00:28:54-00:36:23, k. 258). Podkreslil, Ze opinie sporzadzit wedlug cen aktualnych, a stanu z 2002 roku. Budynek
nawet w stanie niezniszczonym, ale ze wskazanego okresu, co ma wplyw na dzisiejsze ceny i dzisiejsze oczekiwania,
wynikajace z dzisiejszych standardow technicznych i energooszczednych. Wedtug dzisiejszego rynku jest to budynek
do remontu i modernizacji (00:41:29-00:48:15, k. 258-2580dw).

Biegly zwrocil takze uwage na powierzchnie dzialki, ktora o wielko$ci 500 m2 w warunkach wiejskich jest mato
atrakeyjna, gdyz standardem sg wieksze dzialki (...) m2.

Na marginesie tylko wskaza¢ nalezy, ze zalaczony przez strone powodowa operat z 2011 roku do pisma z dnia
15.08.2016 roku (k.220-231) dotyczy budynku w zasadzie nowego, objetego pozwoleniem na budowe z 2011 roku, a
zatem nie moze on by¢ miarodajny dla przedmiotowej wyceny.

Zauwazenia wymaga, ze w zakresie wyceny stuzebnoSci obciazajacej nieruchomo$é ustanowionej przez pozwanego
na rzecz babci biegly zastosowal uregulowania przepiséw podatkowych przyjmujac prognozowany 10 letni okres
obcigzania, czyli tyle, ile faktycznie on wynosil. Darowizna miala miejsce w 2002 roku, a $mier¢ spadkodawczyni w
2012 roku.

Niezasadny byl rowniez wniosek dowodowy pelnomocnika pozwanego, oddalony na rozprawie w dniu 16 marca 2017
roku (k.265) o dopuszczenie dowodu z konfrontacji §wiadkéow K. G. (2) i T. G.. Wskazani §wiadkowie zlozyli zeznania
i Sad na ich podstawie oraz pozostalych dowodéw byt w stanie ocenié ich wiarygodno$¢.

Sad Rejonowy zwazyt :

Powo6dztwo jest uzasadnione cze$ciowo.

Roszczenia powodow znajduja swoje uzasadnienie w tresci art. 991 k.c., zgodnie z ktérym zstepnym spadkodawcy,
ktoérzy byliby powotani do spadku z ustawy, naleza sie, w razie gdy uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo
jezeli zstepny uprawniony jest matoletni — 2/3 wartoSci udzialu spadkowego, ktory by mu przypadal przy dziedziczeniu
ustawowym, w innych za$ wypadkach — polowa wartoSci tego udziatlu. Jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego mu
zachowku pod postacig darowizny uczynionej przez spadkodawce, badz w postaci powolania do spadku, badZ w postaci
zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia lub
uzupehienia zachowku. J. G. (1) zmarl w 2008 roku, a wiec nie dozyt otwarcia spadku, w jego miejsce zatem wchodza
jego zstepni czyli powodowie. Gdyby spadkodawczyni nie pozostawila testamentu to powodowie dziedziczyliby z
ustawy. Kazdy z nich nabylby spadek po V4. Nalezy im sie zatem polowa warto$ci wskazanego udziatu to jest po 1/8
warto$ci substratu zachowku.

Instytucja zachowku stanowi forme ustawowego zabezpieczenia intereséw oséb najblizszych spadkodawcy przed
skutkami rozrzadzen dokonanych przez niego w ramach przystugujacej swobody testowania. Ustawodawca pozostawil
spadkodawcy wybor co do sposobu zapewnienia uprawnionemu naleznego mu zachowku, spadkodawca moze bowiem
powola¢ uprawnionego do dziedziczenia po sobie, moze ustanowié¢ na jego rzecz zapis, czy tez dokonaé¢ na jego
rzecz darowizny. Jesli za§ uprawniony nie otrzymal w zadnej z tych postaci naleznego mu zachowku przystluguje mu
roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do jego pokrycia.

W sprawie okoliczno$cia niekwestionowana przez strony byl fakt, ze spadkodawczyni podarowala pozwanemu w 2002
roku zabudowang nieruchomosé.

Pierwsza czynnoScig konieczng do obliczenia zachowku jest ustalenie czystej wartosci spadku. Nalezy wiec najpierw
ustali¢ warto$¢ stanu czynnego spadku przez zestawienie i wycene wszystkich praw (aktywow) nalezacych do spadku,
nastepnie za$§ — od tak ustalonej wartoSci stanu czynnego spadku — odja¢ warto$¢ stanu biernego (pasywow)
spadku. Wreszcie do wartoS$ci czystego spadku dolicza sie warto§é darowizn (art. 993 k.c.) i zapisow windykacyjnych



dokonanych przez spadkodawce zar6wno na rzecz spadkobiercow powolanych czy oséb uprawnionych do zachowku,
jak i na rzecz oséb obcych.

W rozpoznawanej sprawie sytuacja byl o tyle szczeg6lna, ze strony postepowania reprezentowane przez fachowych
pelnomocnikéw nie udowodnily zZadnego majatku (aktywow), jak i dlugdw spadkowych (pasywow). W sprawie
powodowie powolali sie jedynie na darowizne poczyniona przez spadkodawce. Nie jest wykluczone, zgodnie z
powolanym sposobem ustalania zachowku, ze jedynym skladnikiem branym pod uwage przez Sad jest darowizna
poczyniona za zycia. W sprawie nie ujawniono, aby spadkodawczyni pozostawila jaki§ wartoSciowy majatku.
Podstawowego skladnika majatku wyzbyla sie za zycia na rzecz pozwanego.

W zwigzku z powyzszym istotnym bylo obliczenie warto$ci darowizny dokonanej w 2002 roku przez spadkodawczynie
na rzecz pozwanego. Na mocy art. 995 § 1 k.c. warto$é przedmiotu darowizny oblicza sie wedlug stanu z chwili
jej dokonania, a wedlug cen z chwili ustalania zachowku. Wycena nieruchomos$ci wedlug tych kryteriow byla
przedmiotem opinii bieglego.

Jak wskazatl biegly warto$¢ nieruchomosci wedlug jej stanu na dzien darowizny, a cen na dzieni aktualny wynosi
101.000 zl. Juz w tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze Sad rozpoznajacy sprawe podziela poglad judykatury, ze norme
art. 995 k.c. wyklada¢ nalezy z uwzglednieniem jej celu, jakim jest podzielenie sie z uprawnionym do zachowku przez
osobe obdarowana wzbogaceniem; wzbogacenie to za$ rozumiane by¢ musi jako réznica miedzy wartoScia rzeczy w
stanie wolnym od obcigzen a warto$cig ustanowionych jednocze$nie z darowizng obcigzeni. Warto$¢é ustanowionych
na rzeczy darowanej obcigzen rzeczowych na rzecz darczyncy lub os6b mu bliskich zmniejsza warto$¢ nie tylko same;j
rzeczy w pdzniejszym obrocie, ale i przedmiotu darowizny rozumianej jako nieodplatne przysporzenie majatkowe
netto na rzecz obdarowanego. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach - I Wydzial Cywilny z dnia 17 stycznia 2014
r., I ACa 972/13, opubl. L.). Ustanowienie stuzebno$ci nie jest wprawdzie §wiadczeniem wzajemnym ze strony osoby
obdarowanej, darowizna jest umowa dwustronng ale jednostronnie zobowigzujaca. Nie ulega jednak watpliwo$ci
merytoryczny zwigzek miedzy tymi obiema czynno$ciami i wynikajaca z tego zwigzku wspolzaleznosé. Wartosé
takiego obcigzenia rzeczowego zmniejsza warto$¢ nie tylko samej rzeczy w obrocie, ale i przedmiotu darowizny
rozumianego jako nieodplatne przysporzenie majatkowe netto na rzecz obdarowanego. Nie moze budzi¢ watpliwosci,
ze gdyby pozwany chcial zby¢ nieruchomos$é tuz po darowiznie to nie uzyskalby ceny rynkowej nieruchomosci bez
uwzglednienia sluzebnos$ci. W takim — obciazanym stanie nieruchomos$é znajdowala sie po darowiznie i obciazenia
tego nie mozna pominggé.

Wobec ustanowienia w darowiznie nieodplatnej dozywotniej stuzebnosci osobistej polegajacej na prawie korzystania
ze wszystkich zabudowan na nieruchomosci o warto$ci wycenionej przez bieglego na kwote 40.400 zl, rzeczywista
warto$¢ darowizny stanowi kwota 60.600 zt (101.000 zt — 40.400 z}).

W tym miejscu przypomnienia wymaga, ze jak juz wskazano, w sprawie nie zostalo dowiedzione, aby powodowie oraz
ich ojciec J. G. (1) otrzymali jakakolwiek darowizne od spadkodawczyni, ktéra podlegata by uwzglednieniu w sprawie.
Jak Sad ustalili wywiddl nie mozna przyjaé, ze J. G. (1) uzyskal od rodzicéw mieszkanie, badz tez darowizne pieniezng.

Powodom przystuguje wiec wzgledem pozwanego zadanie zaplaty kwot po 7575 zl, a nie wskazanych w pozwie kwot
27.500 7t (60.600 zl x 1/8 = 7575 z1) i takie kwoty Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodow.

W tym miejscu podnie$¢ nalezy, ze ugruntowany w orzecznictwie jest poglad, ze w razie naduzycia prawa
podmiotowego o zachowek, jego wysokos¢é moze by¢ obnizona na podstawie art. 5 k.c., badZ tez powodztwo moze
zosta¢ w caloéci oddalone. Zadanie zaplaty zachowku stanowi o realizacji prawa podmiotowego, a zatem nie mozna
wykluczyé¢, ze zadanie takie bedzie sprzeczne z zasadami stusznosci. (por. orz. SN z 11.11.1954 r., I CR 1573/54, OSN
1955, Nr 3, poz. 63; uchw. SN z 19.5.1981 r., III CZP 18/81, OSN 1981, Nr 12, poz. 228 z glosa A. Szpunara, NP 1983,
Nr 2, s. 94 i n.; wyr. SN z 7.4.2004 1., IV CK 215/03, Biul. SN 2004, Nr 11, s. 40 z glosa T. Justyniskiego, PiP 2005,
Nr 6, s. 1111 n.; wyr. SA w Bialymstoku z 31.3.2011 1., I ACA 99/11, OSAB 2011, Nr 1, s. 21, opubl. Legalis). W wyroku
z dnia 11.7.2012 r. (I CSK 75/12, L.) Sad Najwyzszy trafnie dopuscil calkowite oddalenie powodztwa o zachowek
w wyniku zastosowania art. 5 k.c. W orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, ze ocena sadu, czy zadanie zaplaty



sumy odpowiadajacej wysoko$ci zachowku stanowi naduzycie prawa podmiotowego nie powinna pomijac, iz prawo
do zachowku przystugujace uprawnionemu ze wzgledu na bardzo bliski stosunek rodzinny miedzy nim a spadkodawcg
shuzy urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wzgledem swoich najblizszych oraz realizacji
zasady, iz nikt nie moze na wypadek swojej §mierci rozporzadzi¢ swoim majatkiem zupetnie dowolnie, z pominieciem
swoich najblizszych (por. wyr. SN z 7.4.2004 r., IV CK 215/03, L.). Przy podejmowaniu oceny o naduzyciu prawa
zadania zaplaty sumy pienieznej odpowiadajacej wysokos$ci zachowku nalezy zachowac szczegblng ostroznoéc, ktora
nie moze opiera¢ sie jedynie na ogélnym odwolaniu sie do klauzuli generalnej zasad wspolzycia. Sprzeczno$é z
zasadami wspolzycia spolecznego zachodzi tylko wowcezas, gdy w $wietle regul lub warto$ci moralnych powszechnie
spolecznie akceptowanych zadanie zaplaty nalezno$ci z tytulu zachowku musi byé¢ ocenione negatywnie. Z uwagi na
charakter zachowku obnizenie go na podstawie art. 5 k.c. musi sankcjonowa¢ wylgcznie razace przypadki naduzycia
tego prawa. W doktrynie (T. Justynski, Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z 7.4.2004 r., IV CK 215/03, PiP 2005, Nr
6, s. 1111 n.) a za nig w orzecznictwie (wyr. SA w Bialymstoku z 22.4.2014 r., I ACa 692/13, L.) wypowiedziano poglad,
ze "o naduzyciu prawa przez zadanie zaplaty zachowku mogg przy tym decydowac jedynie okolicznoSci istniejace w
plaszczyznie uprawniony — spadkobierca. Wylaczenia prawa do zachowku z uwagi na niewlaéciwe postepowanie w
stosunku do spadkodawcy dokonuje on sam w drodze wydziedziczenia. Okoliczno$ci wystepujace na linii uprawniony
— spadkodawca nie sa oczywiScie pozbawione znaczenia, ale moga zosta¢ uwzglednione tylko, jako dodatkowe,
potegujace ocene sprzecznosci zadania zaplaty zachowku z zasadami wspétzycia spolecznego”.

Pozwany domagat sie oddalenia powo6dztwa z powolaniem na wskazane zasady wspdlzycia spolecznego. W ocenie
Sadu rozpoznajgcego sprawe przestanki do oddalenia powddztwa lub obnizenia zachowku w sprawie nie nastapily.
W sprawie nie ujawniono zadnych okolicznoéci, nieakceptowalnych moralnie, ktére skutkowaé¢ moglyby obnizeniem
lub pozbawieniem powodow prawa do zachowku. Relacje powodéw ze spadkodawczynia byly dobre, a pogorszenie
ogo6lnych relacji rodzinnych po testamencie z 1998 roku nie stanowi zadnych szczegélnych okoliczno$ci. Za takie nie
mozna takze absolutnie uznac faktu, ze powod po uzyskaniu darowizny zainwestowal znaczne §rodku w nieruchomosé.
Nie ma tez wiekszego znaczenia fakt zakresu pomocy obu synéw spadkodawczyni przy budowie domu, co miato
miejsce wiele lat temu. Takie 6wcze$nie byly stosunki rodzinne, ze tego typu inwestycje realizowalo sie z znaczniej
mierze przy pomocy rodziny. Niewatpliwie oboje synowie, cho¢ w roznym zakresie, stosownie do swoich mozliwoéci
i sytuacji rodzinnej pomagali spadkodawczyni. W ocenie Sadu takze fakt poczynienia na nieruchomosci przez T.
G. w latach 1999-2002 roku, a zatem przed darowizna, nieznaczonych nakladéw nie stanowi na tyle szczegélnej
okolicznosci, aby miala ona wplyw na warto$¢ naleznego powodom zachowku. Ojciec powoda czynil naklady na
nieruchomosci swojej matki, co jest typowym i akceptowalnym w spoleczenistwie zachowaniem w rodzinie.

Odsetki.

O ustawowych odsetkach w zakresie zadania pozwu Sad orzekl na podstawie art. 455 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c.
Odsetki za czas opdznienia w spelieniu §wiadczenia pienieznego, jakim jest zachowek biegng od daty wskazanego
w tym przepisie wezwania dluznika do zaplaty. Zgodnie z utrwalonymi pogladami w orzecznictwie i doktrynie,
co moze stanowié takie wezwanie, wymienia sie zwlaszcza doreczenie zobowigzanemu przedsadowego wezwania
do zaplaty. Wymaga sie jednak dla skutecznoSci takiego wezwania skonkretyzowania roszczenia, w tym wypadku
roszczenia o zachowek. Konkretyzacja ma polega¢ na skierowaniu wezwania przez uprawnionego do zachowku
przeciwko wlasciwemu zobowigzanemu z zadaniem zaplacenia okre$lonej kwoty pieniedzy. (por. uzasadnienie
Wyroku Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 17 wrze$nia 2010 r., II CSK 178/10, opubl. Legalis). W sprawie takie
skonkretyzowanie zadanie zostalo okre§lone w piSmie z dnia 3 lipca 2014 roku (k.21), gdzie udzielono pozwanemu
terminu 7 dniowego na zaplate, odebranym przez pozwanego w dniu 11 lipca 2014 roku (k.23), a zatem nalezalo odsetki
zasadzi¢ od dnia nastepujgcego po dniu doreczania pozwanemu odpiséw pozwu powddki, czyli od dnia 19 lipca 2014
roku (tak jak prawidlowo okre$lono w pozwie).

Wniosek o rozlozenie naleznosci na raty.

Z ostroznoéci procesowej pelnomocnik pozwanego wnidst o rozlozenie nalezno$ci zasadzonej od pozwanego
na raty w wysokoSci 500 zl miesiecznie. W tym zakresie w pierwszym rzedzie nalezy mie¢ na uwadze, iz



mechanizm przewidziany w art. 320 k.p.c. moze by¢ zastosowany wowczas, gdy przemawiaja za tym szczegdlne
okolicznoS$ci pozwalajace przyjaé, iz mozliwe jest spelnienie przez dtuznika §wiadczenia dobrowolnie, bez koniecznosci
uruchamiania postepowania egzekucyjnego, jesli jego ciezar zostanie rozlozony w czasie. W $wietle omawianego
przepisu musza zatem zaistnie¢ po stronie pozwanego szczegdlnie uzasadnione wypadki, aby takiego rozlozenia
dokona¢ (por. wyrok SN z dnia 23 czerwca 1972 r. I CR 599/71, LEX nr 7099). Kazdorazowo mozliwo$¢ zastosowania
rozloZzenia na raty pozostawiona zostala do oceny sadu orzekajacego w danej sprawie z uwzglednieniem jej
okoliczno$ci.

W rozpoznawanej sprawie po stronie pozwanego szczegblne okolicznoSci nie zachodza. Pozwany odmoéwil ujawnienia
podczas przestuchania Sadowi swoich miesiecznych dochodéw. Trudno wiec ocenié jego sytuacje majatkowa. Nie
zostaly po stronie pozwanego ujawnione i udowodnione w toku postepowania zadne inne szczegdlne, pozamajatkowe,
okoliczno$ci uzasadniajace taki wniosek. Nalezy zwroci¢ uwage, ze pozwany pracuje, jako informatyk, zainwestowat
w przedmiotowa nieruchomo$c¢ okolo 300.000 zt posiltkujgc sie pozyczkami. Posiada zatem mozliwosci finansowe lub
kredytowe do splaty zachowku na rzecz powodéw w kwocie okolo 15.000 zl. Z obowiazkiem takiej splaty winien sie
liczy¢ od momentu przesadowego wezwania do zaplaty, co mialo miejsce kilka lat temu.

Koszty procesu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. stosujac zasade stosunkowego ich rozdzielenia. Sad mial
na uwadze, ze wspodtuczestnictwo os6b dochodzacych roszczen o zachowek jest wspotuczestnictwem formalnym, nie
zachodzi pomiedzy nimi wiez o charakterze materialnoprawnym, laczy je natomiast jednorodzajowo$¢ samodzielnych
roszczen oraz jednakowa podstawa faktyczna i prawna (podobnie Sad Najwyzszy w postanowieniach z dnia 18
stycznia 2012 r., II CZ 143/11, i z dnia 23 maja 2012 r., II CSK 705/11; z dnia 28 sierpnia 2013 r., V CSK 524/12).
Pozwany wystepuje wprawdzie po stronie pozwanej samodzielnie, bez wspohuczestnikéw, nie oznacza to jednak, ze
wspotuczestnictwo powoddw jej nie dotyczy (postanowienie Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 25 wrzeSnia 2014
r.

I CSK 769/13). W zwigzku z tym warto$ci przedmiotu sprawy, nie sumuje sie, decyduje warto§¢ przedmiotu
zaskarzenia w kazdej z polaczonych formalnie spraw (por. np. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 1935
r., C.II. 813/35, Zb. Orz. 1936, poz. 248, z dnia 31 sierpnia 1936 r., C.II1. 169/35, OSP 1936, poz. 546 i z dnia 5 lutego
1938 ., C.I1. 1944/37, OSP 1938, nr 10-12, poz. 507). Sad mial réwniez na uwadze tres¢ art. 105 § 1 zd. 1 k.p.c., zgodnie
z ktorym wspoluczestnicy sporu zwracaja koszty procesu w czesciach réwnych.

Powodowie przegrali sprawe w znacznej czesci, bo w 73% (z zadanych kwot po 27.500 zt zasadzono na ich rzecz kwoty
po (...)). Pozwany zatem wygral sprawe w takim samym procencie, a przegral proces w 27%. Kazda ze stron powinna
ponies¢ koszty procesu w czeéci odpowiadajacej procentowi, w jakim przegrala proces.

Powodowie ponieéli koszty procesu w lacznej kwocie 8567 zt (2750 zl oplaty od pozwu + 2 x 2.400 zl z tytulu
wynagrodzenia pelnomocnika, czyli 4800 zt + 1000 z} zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego + 17 zl oplaty od
pelnomocnictwa), za§ pozwany poniost koszty w kwocie lacznej kwocie 5817 zt (2 x 2.400 zt z tytulu wynagrodzenia
pelnomocnika, czyli 4800 zl + 1000 7} zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego + 17 zl oplaty od pelnomocnictwa).
Laczne koszty poniesione przez strony to kwota 14384 zt ( (...) + (...)). Pozwany powinien ponie$¢ koszty procesu
w kwocie (...),68 ( (...) 27%), a poniost w kwocie 5817 zL. Wobec powyzszego, od kazdego z powodéw (art. 105 § 1
k.p.c.) na rzecz pozwanego nalezalo zasadzié¢ tytutem zwrotu kosztéw procesu kwoty po 966,66 z1 ( (...),68 =1933,32 zl,
1933,32 / 2 = 966,66), obliczajac z punktu widzenia kosztow ktore powinni ponie$é powodowie: (...) 73% = 10500,32
zl,10500,32 z1 — (...) =1933,3221l / 2 = 966,66 z}).

W takim samym stosunku strony winny zwro6ci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Skierniewicach koszty
poniesione tymczasowo przez Skarb Panstwa w zwiazku z wydatkami na poczet wynagrodzenia bieglego, ktorych nie
pokryly zaliczki stron, w lacznej kwocie 415,45 (k.210) na podstawie art. 113 ust. 11 2 ustawy o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych (Dz.U.2014 poz. 1025 j.t.). Stad tez powodowie winni zwr6cié Skarbowi Panistwa kwoty po 151,64
7} (73% z kwoty 415,45 71 = 303,28 zl, 303,28 / 2 = 151,64), za$ pozwany kwote 112,17 zt (27% z kwoty 415,45 z}).



SSR. M. W.



